ﬁa}m{eﬁ Eé;eouﬁwa del D bdor Jwﬂa/

Lima, diecisgis de enero de dos mil nueve.

VISTA: La Investigacion ODICMA  nimerd
doscientos cuarenta y nueve guion dos mil siete quidn Lima, a merito de la propuesta
de destitucion formulada por la Jefatura de la Oficina de Control ¢e la Magistratura dri
Poder Judicial contra Ursula Jane Sosa Paz, par Su acluacion como secretarnia judicial
del Décima Sétimo Juzgade Especializado Penal de la Corc Superior de Justicia de
Lima; y. CONSIDERANDO: Primero: Que anglizados los actuados se svidencia
imputar a la servidora Ursula Jane Sosa Paz, que en el pruoceso penal signado come
Expediente niimero doscientes setenta y acho guitn dos mil cuatro, tramitado ante &
Décimo Setimo Juzgado Especializado Penal de la Caorte Superior de Justicia de tima
e incoado contra Radl Augusio Carrasca Espinoza y Pedro Humberto Chavez Orhegosa
ar la comision del delita Contra 1a Fungién Jurisdiccional - Falsa Declaracidn en
Procedimignto Administrativo, pese a habdrsele hecho entrega del Oficio nimero
guiniantos setenta y ocho guion dos mil cinco guidn GL quidn PJ guion cuarents v
cuatra diagonal ONP, mediante el cual se adjuntaba el recurso de raconsiderecicn
interpuesto a favor de Rad! Augusto Carrasco Espinoza en el Expediente adminisiratve
nimere 11100353002, presentado por la Oficina de Normalizacian Previsional al ¢rgaro
wrisdlccional antes refarido el diecinueve de mayo de dos mil cinco, a efectos de
racticarse una pericia grafotecnica: Segunda: Ante ella, en primer orden, 83 mengsas
indicar que a merita de las documsntales de fojas veintinueve a cuarenla y es s
corrchora que el Jefe de la Division de Procesos Judiciales de la Oiigina de
Normalizacion Previsional, mediante Oficio namero guinientos setenta y ocho guién dos
mil cinco guidn GL guidn PJ guidn guarenta y cuatro diagonal ONP de fecha digcinugve
de mayo del ano dos mil cinco, cuya copia obra a folios cuaranta y dos, afectivamenie
presentd ante &l Décimo Sétimo Juzgado Penal de Lima @l origina!l del recurso de
reconsideracion del catorce de enarc de dos mil tres, a favor del nembrade Carrasce
Espinoza, correspondiente al aludido expadiente administrativo para |a raalizacian e ia
pericia grafotécnica ordenada por el mencionado organo jurisgicoional; Tercers: Es as’
compo can fecha catarce de noviembre del ano dos mil cinco se adviere que Iz
instrurmental antas enunciada, no obraba en el Expediente numero doscientos saterta y
ocho guidn dos mit cuairo; aconteciendo gque Cynthia Zapata Lopez. encargadz de
Mesa de Partes de ese drgano jurisdiccional, el cinco de diciembre de dos mik cinco
informa que el documento en refarencia fue recepcionado pur Su persona, CoMg
aparece de fojas cuarenta y cinco, y como en el mismo se consignaba el nombre ce 14
investigada. procedid a hacerle la entrega respectiva en su corrgspondiente cuademcs
de escrtos, cuya copia corre a fojas cuarenia y seis, por el cual s& verfica Gue
ciertamenta con fecha veinte de maye del ano das mil cinco fa servidora Ursula vare
Sasa Paz recibid el Oficio namero quinientos setenta y ocho guion dos mil cince guicr
GL guidn PJ guion cuarenta v cuatro diagonal ONP, ohservandose su ribrica, en sefa,
de conformidad; Guanto: De todo 1o axpuesto precedantementa, se avidencia la
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conourrencia de elementos de juicic suficientes que acreditan la comision de la

onducta disfuncional de ia invesligada en su condicion de secretaria judicial del

Décimo Sétima Juzgado Especializada Penal de la Carte Superior de Justicia ds Lima,

respecio a no haber dado cuenta a su superior jararguico, a mas tardar dentro del dia

iguiente de su recepcion, el Oficio namero quinientos setenta vy ocha guidn dos mi

cinco guion GL guion PJ quidn cuarenta y cuatro diagonal ONP, de fecha diecinueve de

maya de dos mil cinco, revistiendo especial trascendencia dado a gue se aduntaba

mediante este documenip el original del recurso de reconsideracion del catorce de

enerc de dos mil tres, a faver de don Raul Auqusto Carrasco Espinoza, el ¢ual debia

ser objeto de pericia grafotéenica ordenada por el juzgado; infringiéndoss asl o

contemplada en el articulo doscientos sesenta y Seis, inciso cinco, del Texo Unico

Crdenado de la Ley QOrganica del Poder Judicial, ameritando por ende la sanclén de

muita del digz por ciento de su ramunsracion mensdal amea la negligencia inexcusable,

currida, estando al principic de proporclonalidad v objetwvidad rectores del derecho

administrativa sancionador; Quinte: En cuanto al ¢argo de no haber vigilado 1a

conservacion de los documentos que giran a suU Cargo, 5 pertinente tengr en cuenta

/ que conforme se aprecia del proveido de fojas veintiocho, de fecha diecinusve de

eliembre del aAo dos mil cinco, como de fa razon inserta a fojas cuarenta y cinco, ala

ibvestigada le sucedieran en el carga Soledad Santisteban Arana vy luego  Maria Luisa

iaz Alvarade, habigndo ésta uitima asumido funcionas el siete de noviembre dge dos

mil cinco, ¥ si bien sefiala no haber ubicada el oficio en mencidn ni cargo de entrega dsl

mismo an su Secretaria, no se ha corroborado indubitablemente que la pérdida de la

instrumental an comentos se hava producida en la fecha que Ursula Jane Sosa Paz

desempenaba funciones, pues no s& ha acopiado en autes prueba alguna de que esta

a su renuncia no haya dejado el Oficio namero quinientos setenta y ocho guién dos mil

cinco guidn GL guidn PJ guidn cuarenta y cuatrs diagonal ONP en su respectivo acenvn

s documentario a la secretaria gue la sucederia; por lo antes sefalado en este extremo

no se evidencia la concurrencia de elementas de juicio suficientes gue acrediten ia

comision de la conducta disfunclonal antes citada; Sexto: Es menester resaftar &

principioc  fundamental de objetividad que debe primar en todo procedimiento

administrativo disciplinario, por lo que la accion de control debe desarrallarse sobre la

base de hechos rogeados de imparciafidad, evitando en todo momerto e subjetividad,

cohforme o prescrito en el literal *h” del articulo cinco gel Reglamento de Qrganizacion,

y Funcignes de la Oficina de Cantrol de {a Magistratura del Poder Judicial; Sétime.

Cabe precisar evidenciarse de 0§ recaudos. plena tutela del derecho a |a detfensa de la

investigada, habiéndose corride traslada de todes los actos procesales; por tales

lundamentos al Consejo Eiecutive del Poder Judicial, en usa de sus atribuciones, en

sesion ordinaria de la fecha, de conformidad con el informe de la seriorita Consejera

Sonia Torre Munoz. y sin 12 intervencion de las senores Consejeros Walter Cotrina

Minano ¥ Enrique Rodas Ramirez por ancantrarse de licencia, respectivaments. por
unanimidac: RESUELVE: Primero.- Desestirrar |la propuesta de destitucian formulada
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por la Jefatura de la Oficina de Contro! de ta Magistratura contra Ursula Jane Sosa Paz,
por su actuacion como sagretaria judicial del Décime Sétimo Juzgado Especializado
Penal de la Corte Superior de Justicia de Lima; dejandose sin efecto la medida cautelar
de abstencion en el gjercicio del carge dictada en su contra. Segundo.- !mrponer a la
mencionada servidora la medida disciplinaria de Multa del diez npor cientoe d8 &
remuneracidn mensual, por ne haber dado cuenta al juez del Oficio ndmera guinientos
setenta ¥ ocho guidn dos mil cinco guidn GL guidn PJ guion cuarenta y cuatra diagonal
OMNP, dentro del término de ley. Tercere.- La absalvieron respecto del cargo de no
haber vigilado la conservacién del referide documento.- Registrese, comuniquese y

cumplase.-
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